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<Distinctio 3>

<Quaestio 1>

Circa distinctionem 3 quaeritur utrum Beata Virgo sit aliquid 
operata active ad conceptionem corporis Christi.

Videtur quod sic, quia omnes virtutes animae vegetabilis sunt 
activae, ut dicit Commentator super II De anima. Sed potentia gene-
rativa, tam in mare quam in femina, pertinet ad animam vege-
tativam. Ergo tam in mare quam in femina operatur active talis 
potentia ad generationem prolis. 

Contra. Omne principium activum in generatione dicitur ratio 
seminalis. Sed Christus non fuit conceptus secundum aliquam 
rationem humanam. Ergo nihil humanum fuit ibi activum, sed 
tantum passivum et materiam ministrans.

Respondeo. Hic sunt tria per ordinem declaranda: primum erit 
dare modum, quo Beata Virgo potest dici operari ad conceptio-
nem, secundo apparebit quod Christus sit conceptus de purissimis 
sanguinibus Beatae Virginis, tertio ex hoc concludetur qualiter ista 
generatio Christi sit naturalis, et qualiter non.

<Articulus 1>

Propter primum sciendum quod quidam dixerunt Beatam Virginem 
aliquid fuisse operatam active ad conceptionem Christi dupliciter, 
scilicet virtute naturali et supernaturali. Naturali quidem virtute, 

5–9 Thom. Aqu., STh, III, 32, 4, 2.        5–6 Aver., In De an., III, comm. 33sqq. (p. 179, 
14sqq.).          10–13 Thom. Aqu., STh, III, 32, 4, sc.       20–63 Cf. Thom. Aqu., STh, 
III, 32, 4, c.
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quia ponunt in materia principium activum operationis non 
potentes aliter salvare naturalem transmutationem. Illud autem 
principium activum in materia est imperfectum et perficitur per 
virtutem activam agentis. 
	S upernaturali autem virtute ponunt eam ibi aliquid operatam 
fuisse, quia ponunt quod non tantum requiritur in generatione ex 
parte matris quod materiam ministret, quae est sanguis menstruus, 
sed etiam ex parte sua requiritur semen mulieris activum, quod 
mixtum semini patris virtutem activam habet in generatione. Ista 
autem resolutio seminis in aliis mulieribus non sit sine libidine. 
Et ideo quia in Beata Virgine non fuit talis resolutio propter eius 
integram virginitatem, ideo dicunt quod Spiritus Sanctus dedit illi 
virtutem supernaturaliter activam in conceptione corporis Christi, 
quam aliae matres habent per semen taliter resolutum. 
	S ed isti deficiunt in utroque. Primo, quia dicunt in materia esse 
principium activum, ut salvetur transmutatio naturalis. Hoc non 
oportet, quia transmutatio naturalis non tantum salvatur per prin-
cipium activum intrinsecum, sed etiam passivum. Unde et Philo-
sophus dicit expresse VIII Physicorum quod in gravibus et levibus 
est principium passivum motus naturalis et non activum. Nec 
etiam est possibile quod aliquid moveat se ipsum, nisi dividatur in 
duas partes, quarum una sit movens et alia mota, ut probatur VIII 
Physicorum. 
	N ec etiam secundum, quod dicunt, potest stare, scilicet quod 
requiritur semen mulieris resolutum, quod commixtum semini viri 
habet virtutem activam. Illud non est verum, quia cum quaelibet 
res sit propter suam operationem, ut dicitur II De caelo, numquam 
natura distingueret sexum maris et feminae, nisi esset distincta 
operatio unius ab operatione alterius. In generatione autem dist-
inguitur operatio agentis et patientis. Et ideo relinquitur quod tota 
virtus activa sit ex parte maris, passio autem sit tantum ex parte 

40–42 Arist., Phys., VIII, 4, 255b 30 – 256a 3 (AL 7, 1.2, p. 295, 19 – 260, 8).         42–45 
Arist., Phys., VIII, 4, 255a 9–18 (AL 7, 1.2, p. 293, 5–13).         47–48 Arist., De caelo, 
II, 3, 286a 8.
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feminae. Unde et in plantis, in quibus utraque vis commiscetur, non 
est distinctio maris et feminae. 
	 Quia igitur non accepit Beata Virgo, ut esset pater, sed tantum 
mater, consequens est quod non accepit potentiam activam super-
naturaliter a Spiritu Sancto, per quam active ibi egerit, sed solum 
materiam ministravit. Ad cuius praeparationem, ut esset materia 
apta ad formationem membrorum, bene operata est active, sed tota 
organizatio, quae est in aliis ex semine viri, fuit hic a Spiritu Sancto 
et non ab aliqua virtute exsistente in Beata Virgine vel etiam super-
naturaliter collata.

<Articulus 2>

Ex his apparet breviter secundum, scilicet quod corpus Christi 
sit formatum ex sanguinibus purissimis Beatae Virginis, quia ex 
materia, quam Beata Virgo ministravit, Spiritus Sanctus corpus 
formavit. Sed ipsa talem materiam ministravit in natura, qualem 
aliae mulieres, quae ministrant sanguinem puriorem, cuius purga-
mentum est sanguis menstruus, quem emittunt per menses singulos, 
quia cum habeat quamdam impuritatem corruptionis, sicut aliae 
superfluitates, ideo expellitur a natura, nec est materia concep-
tus, sed sanguis alius purior et qui purgatur per illum sanguinem 
expulsum, est materia | apta ad formationem conceptus. Et ideo quia 
talis est purior etiam in Beata Virgine, talis sanguis adunatus fuit 
et congregatus ad locum debitum et congruum generationi virtute 
et operatione Spiritus Sancti. Ideo dicit Damascenus quod Christus 
fuit formatus ex purissimis sanguinibus Beatae Virginis.

<Articulus 3>

Ex his duobus apparet tertium, scilicet qualiter fuerit ista generatio 
Christi naturalis et qualiter miraculosa. Si enim consideremus id, 

65–78 Thom. Aqu., STh, III, 31, 5, ad 3.       77–78 Ioan. Dam., De fide orth., III, 2, 2 
(p. 172, 32–35).          80–88 Thom. Aqu., STh, III, 31, 4, c.
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quod est ex parte materiae conceptum, quod mater ministrat, sic 
totum est naturale. Si autem consideremus id, quod est ex parte 
virtutis activae, totum est miraculosum. Et quia unumquodque 
magis iudicatur secundum formam quam secundum materiam 
et magis secundum agens quam secundum patiens, inde est quod 
conceptio Christi debet magis dici miraculosa et supernaturalis, 
sed secundum aliquid naturalis, ut visum est.
	S i autem quaeratur utrum huius conceptio fuerit in instanti, 
dicendum quod de conceptione corporis Christi est tria considerare: 
scilicet motum localem sanguinis ad locum generationis, secundo 
formationem corporis ex tali materia, in qua ratio conceptus consis-
tit, tertio augmentum corporis, quo producitur ad debitam quan-
titatem. Primum est conceptionis praeambulum, tertium sequitur 
conceptionem, sed medium est id, in quo ratio conceptionis 
consistit. 
	 Primum non potuit esse in instanti, quia hoc est contra rationem 
motus localis corporis cuiuscumque, cuius partes successive subin-
trant locum. Similiter tertium oportet esse successivum, tum quia 
augmentum non est sine motu locali, tum etiam quia procedit ex 
virtute animae operantis in corpore iam formato, quae non operatur 
nisi in tempore. 
	S ed ipsa formatio corporis, in qua principaliter ratio concep-
tionis consistit, fuit in instanti, quod patet duplici ratione. Primo 
propter virtutem agentis infinitam, scilicet Spiritus Sancti, per 
quem formatum est corpus, quia tanto agens aliquod citius potest 
materiam disponere, quanto est maioris virtutis. Et quia Spiritus 
Sanctus est infinitae virtutis, potest in instanti materiam ad debitam 
formam disponere. 
	S ecundo hoc apparet ex parte Filii corpus assumentis, quia non 
decebat quod corpus humanum assumeret nisi formatum. Si autem 
ante formationem perfectam aliquod tempus praecessisset, non 
posset tota conceptio attribui Filio Dei, quae non attribuitur sibi nisi 

89–115 Thom. Aqu., STh, III, 31, 1, c.
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ratione conceptionis. Et ideo in primo instanti, quo materia adunata 
pervenit ad locum generationis, fuit perfecte formatum corpus 
Christi et assumptum. Et per hoc dicitur Filius Dei conceptus, quod 
alias dici non posset.

Ad argumentum ergo principalis quaestionis dicendum quod bene 
verum est quod potentia generativa matris est aliqua virtus activa, 
tamen imperfecta respectu virtutis patris. Et ideo non est sufficiens 
ad formandum corpus organizatum, sed solum ad disponendum 
materiam, ut sit conveniens ad formationem per virtutem alterius, 
scilicet viri.

<Quaestio 2>

Secundo quaeritur | principaliter utrum Beata Virgo fuerit sanctifi-
cata in instanti suae conceptionis.

Videtur quod sic, quia non celebratur festum nisi de aliquo sancto. 
Sed festum conceptionis Beatae Virginis celebratur, ergo tunc fuit 
sanctificata.
Praeterea, plus gratiae collatum fuit Beatae Virgini quam alicui 
sanctorum. Sed quibusdam videtur esse concessum quod sanctifi-
carentur ante animationem, sicut patet de Ieremia: “priusquam te 
formarem in utero”, etc. Ergo Beata Virgo merito ante animationem 
sanctificari debuit.

Contrarium apparet, quia virtus agentis prius pervenit ad ea, quae 
sunt sibi propinquiora, et per ea ad magis distantia. Sed in partibus 
hominis est talis ordo quod anima est Deo propinquior quam corpus. 
Ergo gratia sanctificationis venit ad corpus per animam, ergo ante 
infusionem animae non fuit Beata Virgo sanctificata.

118–123 Cf. Thom. Aqu., STh, III, 32, 4, ad 2.       127–129 Thom. Aqu., STh, III, 27, 1, sc.           
130–134 Thom. Aqu., STh, III, 27, 2, 1.         132–133 Ier. 1, 5.           135–139 Thom. Aqu., 
Sent., III, d. 3, q. 1, a. 1, qula 2, sc. 1, 17.
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Respondeo. Hic sunt tria per ordinem declaranda: primum est quod 
ante animationem non fuit sanctificata nec in ipsa conceptione, 
secundum quod nec in instanti infusionis animae, tertio tangetur 
opinio quorumdam contraria dictis.

<Articulus 1>

Propter primum sciendum quod, sicut dicit Dionysius, “sanctitas 
est ab omni immunditia libera et perfecta et immaculata munditia”. 
Unde cum sanctificari sit sanctum fieri, oportet quod sanctificatio 
importet emundationem ab omni immunditia spirituali, quae est 
macula culpae, quod sine gratia esse non potest; sicut nec tenebra 
fugatur nisi per lucem. Ergo sanctificatio tantum ad eos potest 
pervenire, qui sunt capaces gratiae. Sed sola anima rationalis est 
capax gratiae, ergo ante infusionem animae rationalis non potuit 
sanctificari. Sic patet primum.

<Articulus 2>

Secundo etiam nec in ipso instanti infusionis animae sanctificata 
fuit, ut scilicet eam gratia conservaret ab originali peccato, ne infi-
ceretur. Christus enim singulariter hoc habet in natura humana 
quod redemptione non eguit, quia caput nostrum est. Sed omnibus 
convenit redimi per ipsum. Hoc autem non fuisset, si aliqua anima | 
inventa esset, quae originali macula infecta non fuisset. Et ideo non 
potest dici quod Beata Virgo fuerit sanctificata in primo instanti 
infusionis animae. Fuit tamen sanctificata ante nativitatem ex 
utero, quia Ecclesia celebrat nativitatem Beatae Virginis.
	I tem, secundum Augustinum plus de gratia collatum est Beatae 
Virgini quam alicui sanctorum. Sed sanctificationem aliquorum 

145–149 Thom. Aqu., STh, III, 27, 2, c.      145–146 Ps.-Dion., De div. nom., 12, 2 
(Dionysiaca 1, p. 529).       157–160 Thom. Aqu., Sent., III, d. 3, q. 1, a. 1, qula 2, c., 27.        
164–165 Aug., De nat. et grat., 36, 42 (CSEL 60, p. 263, 23 – 264, 14); cit. Pet. Lom., 
Sent., III, d. 3, 2 (2, p. 33, 18–28).
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legimus in utero, sicut de Ioanne et Ieremia. Ergo multo dignius 
ipsa in utero fuit emundata.

<Articulus 3>

Modo sunt aliqui, qui dicunt quod in eodem instanti possunt esse 
aliqualiter culpa et gratia. Et qualiter hoc sit? Advertendum quod, 
cum contraria et privativa includant contradictionem, nullus ponit 
contraria et privativa simul inesse eidem simpliciter et prout inclu-
dunt contradictionem. Sed ambo secundum quid vel unum simplici-
ter et aliud secundum quid bene possunt poni. Et sic secundum esse 
completum et simpliciter non ponunt simul esse culpam et gratiam, 
sed diminute | et secundum quid ponunt. Istud autem esse diminu-
tum sic declarant et ex modo essendi et ex parte temporis. Primo 
sic. Aliquid enim potest inesse alicui dupliciter: vel simpliciter vel 
in transitu. Si insit ei simpliciter, sic pro illo instanti impossibile est 
ei inesse suum oppositum. Sed si insit ei in transitu, sic suum oppo-
situm potest ei inesse. Sic enim oppositae formae possunt simul 
inesse, ut dicunt. 
	S ecundo illud esse diminutum accipitur ex parte temporis 
mensurantis, quia, ut dicunt, instans dividitur in tria signa. In 
primo est gratia per modum transitus. In secundo expellit culpam, 
cum gratia est in eodem instanti. Et in tertio est in anima, a qua 
culpam expellit per modum habitus permanentis. Et sic dicunt quod 
in Beata Virgine culpa fuit expulsa per gratiam in primo instanti 
suae creationis et quod talis culpa non fuit in ea nisi in quodam 
transitu. 
	S ed ista positio deficit in utroque, quod ponit. | Quod patet sic. 
Quod enim dicunt quod culpa et gratia possunt simul esse in transitu 
vel per esse in transitu et in fieri intelligunt aliquid successivum, 
cuius esse est in transitu et in fieri, cuius est motus. Et hoc modo 

166 Luc. 1, 15.      Ier. 1, 5.       169–190 Opinio cit. God. Fon., Quodl. VIII, 4 (p. 52–53). 
191–214 Cf. God. Fon., Quodl. VIII, 4 (p. 53–55).
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non potest dici quod culpa originalis sit in transitu, quia ipsi ponunt 
eam esse tantum in instanti. Esse autem in tali transitu est esse in 
tempore. Aut intelligunt esse in transitu pro tanto, quia solum est 
in instanti. Sed hoc non potest esse propter duo: primo, quia impos-
sibile est quod illud, quod est in actu, sit tantum in instanti, sed 
oportet quod sit in tempore vel coexsistat tempori; secundo, quia 
repugnantia oppositorum non magis respicit tempus quam instans, 
sed ita unum sicut alterum.
	 Primum patet quod omne, quod est in actu, oportet quod sit in 
aliqua parte temporis nostri vel coexsistat sibi et non in instanti 
tantum. Et de motu planum est. Etiam de permanentibus hoc 
apparet, quia quaecumque sunt permanentia – sive mensurentur 
nunc temporis nostri sive sibi coexsistant – non possunt esse et 
non esse in eodem nunc temporis nostri, quia tunc essent et non 
essent in eodem nunc mensurae suae, quod est impossibile. Ergo 
quodcumque permanens in alio nunc temporis nostri est, etiam in 
alio non est, sed inter quaecumque duo instantia temporis nostri 
est tempus medium. Ergo omne permanens exsistens in actu vel est 
in tempore, vel coexsistit tempori. Et sic impossibile est quod hoc 
modo sit aliquid in transitu, scilicet quia est in instanti tantum.
	S ecundum etiam patet, scilicet quod repugnantia oppositorum 
non minus respicit nunc quam tempus nec minus unum nunc quam 
mille, quia repugnantia oppositorum est ex eorum formali opposi-
tione, non ex brevitate vel diuturnitate temporis. Ergo qua ratione 
non repugnat sibi, scilicet culpae, gratia in nunc, eadem ratione non 
repugnat ei in tempore. Unde si simul possent esse album et nigrum 
in nunc, possent esse in tempore, ergo non potest dici quod culpa 
possit esse in transitu cum gratia, quia in eodem instanti.		
	I llud etiam, quod dicunt de divisione instantis in tria signa, nihil 
est, quia ista divisio aut est secundum rationem aut secundum rem. 
Si secundum rationem, certe illa non sufficit ad hoc quod opposita 
sint simul in diversis instantibus talibus, quia hoc non tolleret, quin 
opposita secundum rem essent simul, quod est impossibile, quia 
quando dicitur quod opposita non sunt simul in eodem, intelligi-

223–239 Cf. God. Fon., Quodl. VIII, 4 (p. 55sqq.).      
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tur quod non sint in eodem indivisibili secundum rem. Si autem 
ista divisio signorum sit secundum rem, sequitur quod unum 
indivisibile realiter dividatur in diversa realiter vel quod instans 
aequivocetur per parva tempora. Item, qua ratione potuerant esse 
tria signa, eadem ratione potuerant esse mille. Item, eodem modo 
potuerant accipi in eodem indivisibili subiecto signa contraria, ita 
quod dicam quod est album et nigrum secundum idem indivisibili 
subiecto, sed tamen secundum diversa signa illius indivisibilis. Et 
sic etiam facile est scire omnia, quae in uno temporis signo fiunt 
et secundum unum signum subiecti erit album et secundum aliud 
signum temporis et aliud signum subiecti erit nigrum, quae omnia 
videntur inconvenientia.

Ad argumenta in oppositum. Ad primum dicendum quod celebra-
tur huiusmodi | festum non ratione conceptionis quod tunc fuerit 
sanctificata, sed ratione sanctificationis, quae, ut creditur, post 
animationem cito sancta esse.
Ad secundum dicendum quod Ieremiam novit Dominus ante forma-
tionem non notitia sanctificationis exsistentis in Ieremia, sed notitia 
approbationis exsistentis in Deo ab aeterno, etc.

<Quaestio 3>

Iuxta hoc quaeritur sine argumentis utrum per sanctificationem 
in utero sit consecuta immunitatem ab omni peccato originali et 
actuali et etiam confirmationem in bono istorum.

Respondeo. Hic declarabuntur tria: primum qualiter Beata Virgo 
fuerit mundata ab infectione fomitis, secundo qualiter per sanctifi-
cationem in utero fuerit consecuta immunitatem | ab omni peccato 
actuali, tertio ostendetur quod in conceptione Salvatoris fuit totali-
ter confirmata in bono.
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<Articulus 1>

Quantum ad primum sciendum quod qualiter fuerit mundata in 
utero a corruptione fomitis diversae sunt opiniones, quia quidam 
dicunt quod tunc fuit fomes totaliter sublatus. Alii dicunt quod fuit 
sublatus, inquantum inclinat ad malum, remansit tamen, prout 
facit difficultatem ad bonum. Alii dicunt quod fuit amotus, inquan-
tum est corruptio personae, tamen remansit, inquantum pertinet 
ad corruptionem naturae. Alii dicunt quod in prima sanctificatione, 
scilicet in utero fuit ligatus, sed in secunda, scilicet conceptione 
Salvatoris, fuit totaliter sublatus.
	E t ad evidentiam istorum omnium quae sit opinio verior est 
advertendum quod fomes nihil aliud est quam inordinata concu-
piscentia sensibilis appetitus habitualis tantum, quia appetitus 
actualis inordinatus est motus peccati. Dicitur autem concupiscen-
tia sensualitatis esse deordinata, inquantum repugnat rationi, quod 
quidem fit, inquantum inclinat ad malum et difficultatem facit ad 
bonum. Unde ad rationem fomitis pertinet quod inclinat ad malum 
et quod faciat difficultatem ad bonum. Et ideo ponere quod remanse-
rit, ut facit difficultatem ad bonum, et sublatus fuerit, prout inclinat 
ad malum, est | dicere opposita, quia per illud, per quod aliquid 
habet difficultatem ad unum oppositorum, inclinatur ad aliud. Sicut 
patet de lapide, qui per gravitatem habet difficultatem, ut ascendat 
sursum, per quam habet inclinari deorsum. 
	S imiliter illa, quae dicit quod remansit, prout pertinet ad corrup-
tionem naturae et non prout pertinet ad corruptionem personae, 
videtur includere contradictionem, quia secundum Augustinum 
libro De nuptiis et concupiscentia libido est, quae originale peccatum 
transmittit. Constat autem quod libido pertinet ad corruptionem 
personae, cum rationi totaliter non subdatur. Ergo impossibile 
est quod remaneat, ut est corruptio naturae, secundum quod per 

258–304 Thom. Aqu., STh, III, 27, 3, c.      282–284 Aug., De nupt. et concup., I, 24, 27 
(CSEL 42, p. 239, 19 – 240, 10).
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eam transmittitur originale, si totaliter tolleretur, ut est corruptio 
personae. 
	R estat igitur dicere quod dicatur quod vel fuit totaliter sublatus 
per primam sanctificationem in utero vel quod fuit ligatus. Si primo 
modo dicatur, quamvis videatur pertinere ad dignitatem virginita-
tis, tamen videtur fieri praeiudicium dignitati Christi, propter quod 
dicitur quod omnes egerunt liberari per eum a peccato originali. 
Si autem in Beata Virgine fuisset fomes totaliter sublatus, constat 
quod nihil de peccato originali in ea remansisset et sic liberatione 
non eguisset. Et ideo videtur melius esse dicendum quod in ipsa 
prima sanctificatione remansit fomes quoad essentiam, fuit tamen 
ligatus, ne vel in malum inclinaret vel difficultatem ad bonum 
faceret propter abundantiam gratiae et divinam providentiam 
sensualitatem Virginis ab omni deordinata concupiscentia prohi-
bentem. Sed in conceptione Salvatoris, in qua primo debuit reful-
gere immunitas peccati, credendum est quod totaliter fuit sublatus 
propter maximam abundantiam gratiae, quam consecuta fuit ex 
sua prole benedicta. Et sic patet primum.

<Articulus 2>

Ex hoc apparet secundum, quia sicut in prima sanctificatione 
fuit quaedam inchoatio emundationis remoto peccato originali 
quantum ad culpam et ligato fomite, ita etiam fuit quaedam inchoa-
tio confirmationis, quia per gratiam sanctificantem et immunitatem 
a peccato deinceps consecuta est. Quae quidem immunitas a tribus 
causatur, scilicet ex ligatione fomitis, qui ad malum non incitabat, 
ex inclinatione gratiae, quae in bonum ordinabat, quamvis nondum 
esset per eam liberum arbitrium in fine ultimo stabilitum, et tertio, 
ex divina providentia, quae eam custodivit ab omni peccato, sicut 
etiam in primo statu hominem ab omni nocivo protexisset. Et sic 
patet secundum.

306–316 Thom. Aqu., Sent., III, d. 3, q. 1, a. 2, qula 2, c., 56.
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<Articulus 3>

Quantum ad tertium sciendum quod in secunda sanctificatione 
emundatio et confirmatio in bono quodammodo confirmata est 
secundum perfectionem viae, sed in assumptione eius gloriosa 
secundum perfectionem patriae. Quod sic patet. In prima enim 
sanctificatione ablata fuit inclinatio | fomitis, tamen eius essentia 
remanente, sed in secunda fuit extinctus ipse fomes per essentiam, 
tamen remanentibus adhuc poenalitatibus ex peccato causatis, a 
quibus fuit plene liberata per gloriam assumptionis. Similiter ex 
parte altera, quia ad confirmationem in bono in prima sanctifica-
tione fuit gratia sibi collata ad bonum efficaciter liberum arbitrium 
inclinans, quamvis non esset sufficiens ad tollendum flexibilitatem 
liberi arbitrii in malum, quam etiam homo in primo statu habuit. Sed 
in secunda sanctificatione gratia superaddita fuit, quae ita liberum 
arbitrium impleret, ut in contrarium flecti non posset, non quidem 
tollendo naturam liberi arbitrii, sed defectum, sicut materia caeli ex 
eo quod subsistit formae, quae ab ea omnem privationem excludit, 
non est in potentia ad corruptionem. Sed in tertia exaltatione eius 
per gratiam perfectam transeuntem in gloriam fini coniuncta est, 
ex quo perfecta immobilitas causatur.

319–337 Thom. Aqu., Sent., III, d. 3, q. 1, a. 2, qula 3, c., 60–62.

319 Quantum] autem add. BeW       321 eius] est BoKPi          323 essentia] esse BoPi 
330 liberi arbitrii] om. EG        334 subsistit] subsistat BeW         336 perfectam] 
om. EG 

G 55vb
Pi 69va



33

5

10

15

20

<Distinctio 4>

<Quaestio 1>

Circa distinctionem 4 quaeritur utrum efficientia conceptionis 
alicui personae debeat appropriari.

Videtur quod non, quia operatio divina est sua essentia, quae nulli 
est appropriabilis, sed est conveniens tribus, ergo nec operatio 
conceptionis.
Praeterea, Damascenus dicit libro I quod in incarnatione “manifes-
tantur simul bonitas et iustitia, sapientia et potentia”. Sed potentia 
appropriatur Patri, sapientia Filio, bonitas Spiritui Sancto. Ergo non 
magis appropriatur ista conceptio uni personae quam alteri.

Contra. Omnis divina perfectio a Deo procedit secundum rationem 
alicuius attributi, sicut operatio creaturae procedit ab ea secundum 
suam formam. Sed quodlibet attributorum divinorum est alicui 
personae appropriabile. Ergo et quodlibet opus divinum alicui 
personae appropriari debet sicut causae efficienti, et sic opus 
incarnationis.

Respondeo. Hic sunt duo per ordinem declaranda: primum est 
quod efficacia incarnationis debet appropriari soli Spiritui Sancto, 
secundo ostendetur quod non propter hoc potest dici Spiritus 
Sanctus pater Filii.

5–11 Thom. Aqu., Sent., III, d. 4, q. 1, a. 1, qula 1, arg. 1–2, 10.      8–9 Ioan. Dam., De 
fide orth., III, 1 (p. 168, 31–32).       12–17 Thom. Aqu., Sent., III, d. 4, q. 1, a. 1, qula 1, 
sc., 11.
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<Articulus 1>

Circa primum sciendum quod, quamvis divina operatio sit communis 
tribus personis et in ea reluceant appropriata omnium persona-
rum, unaquaeque tamen operatio divina illi personae potissime 
debet appropriari, secundum quod in ea magis manifestatur attri-
butum illi personae appropriatum. Et quia bonitas, quae Spiritui 
Sancto appropriatur, maxime relucet in operatione incarnationis, 
ideo incarnationis efficientia maxime Spiritui Sancto appropria-
tur. Minor probatur. In hoc enim maxime ostenditur bonitas Dei 
in opere suo quod sine indigentia sui ea, quae sunt sibi propria, 
communicantur. Et quanto ea, quae communicantur, minus sunt 
creaturae debita et quanto Deo magis propria, tanto magis divina 
bonitas demonstratur, sicut sunt ea, quae gratis creaturae super-
adduntur. Et propter hoc gratiae Spiritui Sancto attribuuntur, cui 
bonitas appropriatur. Cum igitur illud sit maxime supra condicio-
nem humanae naturae, ut in unitatem divinae personae assuma-
tur, cum in hoc appareat maxime bonitas Dei, hoc opus praecipue 
Spiritui Sancto debet attribui et appropriari. Sic patet primum.

<Articulus 2>

Quantum ad secundum sciendum quod non propter hoc debet dici 
pater Filii. Cum enim filiatio sit consequens generationem, quae est 
via ad esse, quod est proprie suppositi, illius solius potest aliquis 
dici filius, a quo recipit suum esse per generationem. Cum igitur in 
Christo non sit nisi unum esse simplex et absolutum, quod recipit 
Filius non a Spiritu Sancto, sed a solo Patre, non poterit dici Spiritus 
Sanctus pater eius, potest tamen dici verus filius naturalis Beatae 
Virginis, quia quidquid est de virtute generationis ex parte matris, 
totum invenitur in Beata Virgine, maxime | cum non oporteat | ex 

23–30 Cf. Thom. Aqu., STh, III, 32, 1, c.           30–39 Thom. Aqu., Sent., III, d. 4, q. 1, 
a. 1, qula 1, c., 19.
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parte matris aliquid esse actum respectu organizationis membro-
rum, ut superius fuit ostensum, potest etiam dici mater Dei. 
	 Propter quod advertendum quod maternitas Virginis et huma-
nitas Christi sic se consequuntur, ut qui circa unum erraverit, circa 
aliud etiam erret. Unde quia Nestorius errabat circa humanitatem 
Christi asserens aliam esse personam humanitatis et aliam deitatis 
in Christo, ideo oportebat dicere secundum eum quod Beata Virgo 
non erat mater Dei, sed illius hominis, quia secundum eum Deus et 
homo non unus est Christus, sed potius duo. 
	 Quidam autem moderni timuerunt concedere Beatam Virginem 
esse matrem Dei, ne intelligatur mater patris et Spiritus Sancti et 
hi timent, ubi non est timendum, quia quamvis hoc nomen Deus 
sit commune tribus, potest tamen reddere locutionem veram pro 
una persona, sicut dicitur: ‘Deus generat’; sicut ista est vera: ‘Homo 
currit’, solo Sorte currente. Et ideo sicut confitemur Iesum esse 
verum Deum, ita possumus confiteri Beatam Virginem esse veram 
matrem Dei.

Ad argumentum in oppositum dicendum. Ad primum quod non 
est simile de | essentia et operatione divina, quia attributa personis 
appropriata praesupponunt rationem essentiae. Sed operationes 
divinae praesupponunt attributa secundum intellectum. Et ideo 
propter appropriationem attributorum non appropriatur essentia 
alicui personae. Sed operatio bene appropriatur, quia iudicium 
posterioris bene dependet ex priori et non econverso.
Ad secundum dicendum quod, quamvis illa quattuor manifesten-
tur in incarnatione, tamen ibi potissime demonstratur bonitas, ut 
visum est.

51 Supra, d. 3, q. 1.        52–66 Thom. Aqu., Sent., III, d. 4, q. 2, a. 2, c., 68–70.        67–73 
Thom. Aqu., Sent., III, d. 4, q. 1, a. 1, qula 1, ad 2 – ad 2, 20–21.
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<Quaestio 2>

Iuxta hoc quaeritur utrum antiqui patres meruerint illam incar-
nationem.

Dicendum quod non, quod apparet ex tribus rationibus. Primo, quia 
meritum puri hominis non se extendit ad totam naturam, sicut supra 
dictum fuit. Sed incarnatio est medicamentum totius naturae, ergo 
nullo modo potest ab aliquo puro homine mereri. 
	S ecunda ratio est, quia istud, quod est principium merendi, non 
potest cadere sub merito. Sed incarnatio est quodammodo princi-
pium omnium meritorum humanorum, quia omnia merita nostra 
efficaciam habent a Christo, per quem “gratia et veritas facta est”. 
Ergo non potest mereri.
	T ertia, quia meritum humanum non se extendit ultra condicio-
nem humanam, quae in hoc consistit, ut quis mereatur aliquam 
deitatis et bonitatis participationem. Sed quod tota plenitudo divini-
tatis habitet in homine hoc excedit condicionem humanam et omne 
meritum humanum. Ergo nullo modo potest cadere sub merito, nisi 
large meritum dicatur omnis praeparatio ad aliquid habendum, 
quae praecesserit in genere humano.

<Quaestio 3>

Iuxta hoc quaeritur utrum gratia sit illi homini naturalis.

Dicendum quod de gratia possumus loqui dupliciter: aut de gratia 
unionis aut de gratia habituali. Si loquamur de gratia unionis, sic est 

80–95 Thom. Aqu., Sent., III, d. 4, q. 3, a. 1, c., 83–85.        81–82 Thomas refert ad 
Sent., III,  d. 1, q. 1, a. 2, ad 9, 50.       87 Ioan. 1, 17.          98–105 Thom. Aqu., Sent., III, 
d. 4, q. 3, a. 2, qula 1, c., 99–100.
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illa gratia Christo naturalis, quia ordinatur ad unionem in persona 
divina secundum quod iste homo dicitur naturalis Filius Dei. 
	 Gratia etiam habitualis potest dici naturalis Christo dupliciter: 
uno modo, quia se habet ad modum proprietatum naturalium, quae 
subiectum suum inseparabiliter consequuntur; alio modo, quia 
ex altera naturarum suarum causatur, scilicet natura divina, non 
humana. 
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<Distinctio 5>

<Quaestio 1>

Circa distinctionem 5 quaeritur utrum unio ista facta sit in natura.

Videtur quod sic, quia illud, quod ex pluribus naturis constat, 
videtur habere unam naturam mediam inter illas, sicut mixtum, 
quod componitur ex quattuor elementis. Sed Christus constat ex 
duabus naturis secundum Augustinum et fidem catholicam. Ergo 
videtur habere unam naturam ex duabus compositam. Et sic est 
facta unio in natura.
Praeterea, quando aliqua duo coniunguntur, quorum unum multum 
superat reliquum, hoc, quod superatur, transit in naturam superan-
tis; sicut gutta vini, si in amphoram aquae proiciatur. | Sed natura 
divina in infinitum superat humanam, ergo humana natura coniun-
cta divinae tota convertitur in divinam.

Contra. Per proprietates naturales in cognitionem naturae deveni-
mus. Sed in Christo invenimus proprietates duarum naturarum, ut 
divinae et humanae. Ergo in Christo oportet ponere duas naturas 
distinctas. Et sic non est unio facta in natura.

Respondeo. Hic sunt tria declaranda: primum est quod unio nullo 
modo facta est in natura, secundo quod facta est in persona, et ex 
hoc apparebit tertio quod ista unio quantum ad aliquid est maxima 
unitatum.

4–9 Thom. Aqu., Sent., III, d. 5, q. 1, a. 2, arg. 1, 38.         6–7 Aug., Ench., 10, 35 (CCSL 
46, p. 69, 48).        10–14 Thom. Aqu., Sent., III, d. 5, q. 1, a. 2, arg. 5, 38.         15–18 
Thom. Aqu., Sent., III, d. 5, q. 1, a. 2, sc. 2, 40.
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<Articulus 1>

Propter primum sciendum quod, licet nomen naturae multiplici-
ter sumatur, tamen prout de ipsa nunc loquimur, natura significat 
essentiam et quidditatem rei, secundum quod Boethius dicit quod 
“natura est unamquamque rem informans specifica differentia”. 
Et hoc modo impossibile est secundum fidem quod ista unio facta 
sit in natura, quod sic apparet. Tripliciter enim aliquid unum ex 
pluribus constituitur. Uno modo ex pluribus perfectis et integris 
permanentibus, sicut patet in his, quorum forma est compositio et 
ordo; sicut ex multis lapidibus adunatis per solam compositionem 
fit acervus vel ex pluribus lapidibus et lignis fit domus. Et hoc modo 
non potest fieri unum ex duabus naturis in Christo, quia in talibus 
non fit unum simpliciter, sed sunt unum secundum quid et plura 
in actu – et sic Christus esset plura simpliciter et unum secundum 
quid, quod falsum est. Item, forma talium non est natura, sed ars, 
sicut forma domus. Et sic non constitueretur una natura in Christo, 
quod tamen ipsi volunt. 
	S ecundo modo fit aliquid unum ex pluribus perfectis, sed tamen 
ad invicem transmutatis, sicut ex elementis fit mixtum. Nec etiam 
isto modo potest fieri unum ex duabus naturis Christi. Primo quidem, 
quia cum natura divina sit omnino incorruptibilis et ingenerabilis, 
non potest in aliud converti nec in ipsam aliquid. Item, illud, quod 
est commixtum, nulli miscibilium est idem specie. Differt enim caro 
a quolibet elemento specie. Et sic Christus non esset eiusdem speciei 
cum Patre nec cum matre. 
	T ertio modo fit aliquid unum ex pluribus non permutatis, sed | 
imperfectis, sicut ex anima et corpore fit homo et ex diversis 
membris fit unum corpus. Hoc autem non potest dici de duabus 
naturis Christi. Primo, quia utraque est perfecta, divina scilicet 
et humana. Item, divina natura et humana non possunt aliquid 

24–59 Cf. Thom. Aqu., STh, III, 2, 1, c.

35 sunt] om. EG      47 nec cum] et EG       50 Hoc autem] Et hoc EG       51 scilicet] 
om. EG         52 aliquid] unum add. EG

distinctio 5, quaestio 1

G 56rb



Liber III40

55

60

65

70

75

80

constituere per modum partium quantitativarum, sicut membra 
constituunt | corpus, quia divina natura est incorporea; nec per 
modum formae et materiae, quia natura divina non potest esse 
forma alicuius praesertim corporei. Item, sequeretur quod species 
resultans esset pluribus communicabilis. Et sic possent esse plures 
Christi. Et sic patet primum, scilicet quod non potest esse unio in 
natura.

<Articulus 2>

Ex hoc sequitur quod, si est unitas in Christo, quod sit in persona. 
Et illud est rationabile, quia quod attribuitur Filio, et non Patri, 
certum est quod convenit ei, secundum quod a Patre distinguitur. 
Sed unio passive accepta convenit Filio et non Patri, ergo ei convenit 
secundum illud, in quo a Patre distinguitur. Hoc est tantum persona. 
Ergo oportet quod unio facta sit in persona. Et sic patet secundum.

<Articulus 3>

Quantum ad tertium, utrum haec unio sit maxima unitatum. 
Sciendum quod unio importat coniunctionem aliquorum in aliquo 
uno. Potest ergo unio incarnationis dupliciter accipi: uno modo ex 
parte eorum, quae coniunguntur – et sic unio ista non est maxima, 
quia illa in infinitum distant et remanent naturae distinctae; alio 
modo potest considerari ista unio ex parte eius, in quo fit unio – et 
sic cum ista unio fiat in persona divina, quae est maxime una et 
simplicissima, ista unio est maxima praeter illam tamen, quae tenet 
artem, scilicet quae est trium personarum in una natura, cum qua 
sunt personae idem re, solum differentia ratione, quod non est hic 
quantum ad naturam humanam respectu divinae personae.
	S i autem quaeratur utrum ista unio sit creatura, patet quod sic, 
quia ista unio nihil est | aliud quam relatio quaedam, quae conside-

61–66 Thom. Aqu., Sent., III, d. 5, q. 1, a. 3, sc. 2, 54.        68–78 Cf. Thom. Aqu., Sent., 
III, d. 5, q. 1, a. 1, qula 1, c., 28.          79–86 Thom. Aqu., STh, III, 2, 7, c.
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ratur inter naturam divinam et humanam, secundum quod conve-
niunt in una persona Filii Dei. Omnis autem relatio considerata 
inter Deum et creaturam realiter est in creatura, per cuius muta-
tionem talis relatio innascitur, non autem est in Deo nisi secundum 
rationem. Et ideo cum ista unio sit reale exsistens in creatura, 
oportet quod sit creatura. 

Ad argumenta in oppositum. Ad primum dicendum quod aliquid 
potest constare ex duabus naturis dupliciter: uno modo quod sic 
constet ex eis quod tamen non subsistat in illis salvatis, sed resultat 
tertia, sicut patet de mixto – et sic procedit argumentum nec sic 
constat Christus ex duabus naturis; alio modo constat aliquid ex 
pluribus naturis, ita quod subsistat in eis salvatis et tunc non oportet 
quod resultet tertia – et sic constat Christus ex duabus naturis.
Ad secundum patet quod procedit in illis, quae communicant 
in materia et agunt et patiuntur ad invicem, et ideo non est ad 
propositum.

<Quaestio 2>

Iuxta hoc quaeritur sine argumentis utrum naturae divinae conve-
niat assumere naturam humanam.

Ad istam quaestionem plura sunt videnda. Cum enim assumptio 
dicat aliquid ex parte assumentis et aliquid ex parte assumpti, ideo 
primo videndum est qualiter naturae conveniat assumere, secundo 
quod natura humana assumitur, non persona, et ex hoc apparebit 
tertio quod anima, quia assumitur, non habet rationem personae.

87–93 Cf. Thom. Aqu., Sent., III, d. 5, q. 1, a. 2, ad 1, 46.       94–96 Thom. Aqu., Sent., 
III, d. 5, q. 1, a. 2, ad 5, 50.
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<Articulus 1>

Propter primum sciendum quod, sicut fuit dictum superius, per 
nomen assumptionis duo significantur, scilicet principium assump-
tionis et terminus eius. Esse autem principium assumptionis convenit 
naturae divinae secundum se ipsam, quia eius virtute assumptio 
facta est. Sed esse terminum assumptionis non convenit naturae 
divinae secundum se ipsam, sed ratione personae, in qua considera-
tur. Et ideo primo et propriissime persona dicitur assumere, secun-
dario etiam potest dici natura assumere naturam ad personam Filii. 
Et secundum hunc modum potest dici natura divina incarnata non 
quod sit in carnem conversa, sed quia naturam carnis assumpsit. 
Et hoc modo dicit Damascenus: dicimus, inquit, naturam divinam 
incarnatam esse.

<Articulus 2>

Quantum ad secundum sciendum quod aliquid dicitur assumi, eo 
quod ad se sumitur. Unde illud, quod assumitur, praeintelligitur 
assumptioni; sicut illud, quod movetur localiter, praeintelligitur ipsi 
motui. Persona autem non potest praeintelligi in humana natura 
ipsi assumptioni, ergo non fuit assumpta persona, sed natura, quae 
potuit praeintelligi. Probatio quod persona non potest praeintelligi 
assumptioni, quia si praeintelligeretur assumptioni, vel oporteret 
quod ipsa corrumperetur – et sic frustra esset assumpta, vel quod 
remaneret post unionem – et sic essent duae personae: una assumens 
et alia assumpta, quod est erroneum. Unde relinquitur quod nullo 
modo Filius Dei assumpsit personam, sed naturam humanam.

106–117 Thom. Aqu., STh, III, 3, 2, c.         106 Thom. Aqu. refert ad STh, III, 3, 1, c.           
116–117 Ioan. Dam., De fide orth., III, 6, 6 (p. 190, 76 – 191, 77).         119–129 Thom. 
Aqu., STh, III, 4, 2, c.   
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<Articulus 3>

Quantum ad tertium patet quod secundum Aristotelem et omnes 
modernos ponentes animam esse formam corporis, ipsa non est 
persona, quia cum persona dicat aliquid perfectum et completum 
in genere, impossibile est quod id, quod est forma alicuis et habet 
rationem incompleti in natura, quod sit persona. Sed anima est 
huiusmodi, ideo etc. Tamen secundum Platonem et antiquos, qui 
ponebant animam | uniri corpori sicut nautam navi, non erat incon-
veniens animam esse personam, quia tota ratio personalitatis erat 
ex parte animae. Sed istud non potest stare, quia tunc corpus acci-
dentaliter adveniret animae. Et sic ex anima et corpore non fieret 
unum per se, quod non est verum.

<Quaestio 3>

Iuxta hoc quaeritur de differentia unionis et assumptionis.

Dicendum quod in quinque differt unio ab assumptione. Primo, 
quia assumptio est actio vel passio, sed unio est relatio tantum, 
quamvis unitio possit esse actio. Secunda differentia est, quia 
assumptio dicitur per comparationem ad terminum, a quo separa-
tur vel accipitur, quod uniendum est, sed unio dicitur per compa-
rationem ad effectum sive ad terminum coniunctionis, qui est esse 
unum. Et inde sumitur differentia tertia, quod uniens est unitum, 
quia unitum significatur, | secundum quod iam factum est unum, 
assumptum autem secundum quod iam est in via ad uniendum, 
et ideo assumens non est assumptum. Quarta differentia est, quia 
assumptio determinat illud, ad quod fit coniunctio, quia assumptio 

131–141 Cf. Thom. Aqu., Sent., III, d. 5, q. 3, a. 2, c., 109–110.        131–132 Arist., De an., 
II, 2, 414a 12–13.        144–162 Thom. Aqu., Sent., III, d. 5, q. 1, a. 1, qula 3, c., 30–34.
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