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ROZDZIAt DRUGI

CZEGO BRONIMY,
CZYLI O PRAKTYCE
NOWEJ APOLOGI!

W czesci drugiej zajme sie wspotczesng apologia
w dziataniu. Najpierw zwrdce uwage na nurty obro-
ny, a nastepnie przedstawie odcienie wspotczesnej
apologetyki chrze$cijanistwa.

NURTY WSPéLCZESNE] APOLOGII

Analizujac nowa apologie, nietrudno dostrzec jej
obszary zainteresowan'. Najnowsze badania po-
zwalaja takze wyrdzni¢ oryginalne nurty, ktére
pojawiaja si¢ wérdd apologetow.

Nurt antropologiczny

Obrona czlowieka jest bardzo istotng czescig
wspolczesnej apologii’. Dzieje sie tak przynajmniej

1 Zob. P. Artemiuk, Renesans apologii, s. 219-541.

2 Zob. T.P. Terlikowski, Nowa kultura zycia. Apologia bioetyki
katolickiej, Warszawa 2009; tenze, Faktura na zabijanie.
Wspolczesny przemyst smierci, Bytom 2013.
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z kilku powodow. Po pierwsze, dlatego ze pozba-
wia sie go wlasciwej mu tozsamosci i podejmuje
dyskusje nad istotg czlowieczenstwa. Przesuniecia
terminologiczne wynikajg najczesciej z biezacych
sporow antropologicznych - staja si¢ ich odbi-
ciem. Nastepstwem tego sg proby dekonstrukeji
podstawowych poje¢ antropologicznych. Cho-
dzi o ich redefinicje, czyli sformutowanie istoty
cztowieczenstwa na nowo, w odmiennych, zmie-
niajacych sie warunkach i kulturze - ktdre maja
istotny wplyw na czlowieka. Najwyrazniej wida¢
to w sporze o rozumienie pici.

Jeszcze calkiem niedawno ani stowa ,,gender”, ani
tym bardziej ,,genderyzm” nikt specjalnie nie ko-
jarzyl. Dzisiaj oba terminy robig zawrotng kariere.
Wyjasnijmy je najpierw, aby dostrzec miedzy nimi
istotna roznice. Gender to ,,kulturowy i spolecz-
ny sposéb przezywania ptciowosci”?, obok niego
funkcjonuje naturalnie termin ple¢ (angielskie sex),
przez ktory rozumiemy psychofizyczne bycie kobieta
lub mezczyzng. Tym, co istotnie rézni si¢ od gender,
jest genderyzm. Nie jest on nauka, chociaz liczni
specjaliéci staraja si¢ przedstawi¢ to inaczej. Pojecie
to nie oznacza rowniez dazenia do réwnosci kobiet
i mezczyzn. ,.Chyba Ze przez réwnos¢ rozumiec toz-
samos¢, a przez wyréwnanie szans — rzecz, przeciw

3 M. Zigba, Kosciét miedzy gender a genderyzmem, w: tegoz,
Ktopot za ktopotem. Katolik w dryfujgcej Europie, Poznan
2015, §. 25.
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ktorej nikt rozsadny nie protestuje - likwidacje roz-
nic”*. Czym w takim razie jest? Genderyzm to ,,ko-
lejna radykalna ideologia posto$wieceniowa™, a jej
zrodlo to ,,sprzeciw wobec Tradycji i natury. To, co
naturalne - podzial na mesko$¢ i kobieco$¢, na dwie
rozne plcie - ma zosta¢ zniesione i przekroczone.
Tak jak komunisci chcieli znie§¢ wlasno$¢, upatrujac
w niej zrédta wszelkiego zla, tak genderysci zamie-
rzaja pozby¢ sie plci. Albo tez - $cislej mowiac — ode-
bra¢ jej wszelkie znaczenie”. Ideologia ta chce

tworzy¢ takg kulture i takie prawodawstwo, ktdre
minimalizujac lub wrecz ignorujac ludzka picio-
wos¢ (sex), [zredukuje ja] gléwnie do elementu
kulturowego i [wprowadzi] catkowita zmiennos¢
rél mezezyzny i kobiety w spoteczenistwie’.

Genderyzm zatem jest niezwykle niebezpieczna
ideologia. Nie liczy sie bowiem z ustaleniami nauki.

Ani bowiem genetyka, ani neurobiologia, ani me-
dycyna nie neguja istotnych réznic w meskim
i zenskim genotypie, w budowie i funkcjonowa-
niu moézgu oraz budowie anatomicznej mez-
czyzny i kobiety®.

4 P Lisicki, Wstgp, w: P. Lisicki i in., Gender. Kontrrewolucja,
Krakow 2014, s. 6.

Tamze.

Tamze.

M. Zigba, Kosciét miedzy gender a genderyzmem, s. 25.

® N o wun

Tamze, s. 26.
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Program, ktéry propaguja zwolennicy tej ideo-
logii, jest az nazbyt wyrazny: calkowita reeduka-
cja. Nalezy zatem

usuna¢ z umystow to, co od tysiacleci bylo dla ludz-
kosci oczywistos$cig: nawyk rozrézniania mezczyzn
i kobiet; odréznianie sily wzajemnego przyciagania
seksualnego obu tych plci, na ktdrej opiera sie eg-
zystencja ludzkosci w ogole i dalsza jej egzystencja
w szczegolnosci, od wszystkich innych form zaspo-
kajania popedu seksualnego; a takze instytucjonalne
uprzywilejowanie owej sily — w przeciwienstwie
do tychze form - oraz poddanie jej pewnym re-

gutom humanizacji’.

Ostatecznym celem tej reedukacji jest likwida-
cja ludzkiego sposobu bytowania. ,,Powinni$my
sie wyemancypowac z naszej natury”'® — przeko-
nuja genderysci.

Po drugie, apologia cztowieka dokonuje si¢ w dobie
mocno zakorzenionego juz sporu dotyczacego ludz-
kiego zycia (cywilizacja $mierci versus cywilizacja
zycia). Wspolczesni apologeci bronig istnienia czlo-
wieka, ktore rozciaga si¢ od chwili poczgcia do na-
turalnej $mierci. W zmaganiach tych towarzyszy
im doskonata znajomos$¢ prawidet bioetycznych.

® R. Spaemann, Wstgp, w: G. Kuby, Globalna rewolucja
seksualna. Likwidacja wolnosci w imig wolnosci, przet.
D. Jankowska, J. Serafin, Krakéw 2013, s. 8.

10 Tamze.
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Wyraznie wystepuja oni przeciwko coraz agresyw-
niejszej mentalnosci eutanazyjnej (mens eutanasica),
w ktorej czlowiek chce catkowicie panowa¢ nad
ludzkim Zyciem, odrzucajgc jego godnosé. Apo-
logeci nie zgadzaja si¢ na dyktature biotechnologii.
Ich zdaniem niezwykle niebezpieczne sg proby pod-
dania kwestii zycia ludzkiego imperatywowi tech-
nologicznemu, ktéry gloszac, ze ,,co jest mozliwe
technicznie, powinno zosta¢ zrealizowane”, stara sie
wprowadzi¢ w zycie nawet najbardziej niepokojace
projekty antropologiczne.

Po trzecie, apologeci, bronigc cztowieka, wskazu-
ja na zdecydowanie glebszg warto$¢ jego zycia. Jest
on przeciez przeznaczony do innej rzeczywistosci.
Wprawdzie zyje tutaj, na ziemi, jest zakorzeniony
w tym $wiecie, jednak teskni za wiecznoscia, prze-
kracza ziemska rzeczywisto$¢. Znakomicie oddaje
to metafora ,korzeni i skrzydel” stworzona przez
francuskg apologetke Chantal Delsol''. Jej zdaniem
czlowieka nie mozna ograniczy¢ do rzeczywisto-
$ci widzialnej. On sam teskni za innym wymiarem
zycia. Jest do niego stworzony. Dlatego tez proba
odczytania czlowieczenstwa jedynie w wymiarze
horyzontalnym okazuje si¢ chybiona: nie da si¢
zamkng¢ ludzkiego Zycia w przestrzeni widzialnej.
Kierunek wertykalny nadaje cztowieczenstwu gleb-
szy wymiar. Ludzka egzystencja, zdaniem Henryka

11 Zob. P. Artemiuk, W obronie spraw najwazniejszych,
s. 143-157.
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Seweryniaka, wykazuje wiele znamion autotran-
scendencji. Sg nimi pragnienie szcze$cia, prawdy
i bycia; zadziwienie cudem istnienia; podstawowe
zaufanie; glos sumienia; glebia mitosci; pragnienie
sensu; sztuka i kultura oraz zrodtowe ukierunko-
wanie ludzkiego zycia'®>. Owe osobowe do$wiad-
czenia pozostaja $wiadectwem tego, Ze cztowiek ze
swej natury pozostaje istotg otwarta na Boga (hormo
capax Dei), dlatego moze przyjac objawienie, z kto-
rym przychodzi do niego Stworca.

Nurt historyczny

Kwestia obrony historyczno$ci chrzescijanstwa jest
wazna przynajmniej z kilku powodow.

Po pierwsze, wspodlczesni apologeci, odpierajac
zarzuty zwolennikow tezy o nietrwatym i tym-
czasowym charakterze wspoélnoty Jezusa, ktora
wedlug nich byla raczej ruchem spontanicznym
i charyzmatycznym niz grupa, z ktérg nalezy Ia-
czy¢ geneze Kosciola, wskazuja na istniejaca cia-
glos¢ miedzy Chrystusem, gloszonym przez Nie-
go krolestwem i pierwotnym chrzescijanstwem.
Ich zdaniem genezy Ko$ciota nalezy upatrywac
w calym zyciu Jezusa, ktéry podejmowal wyrazne
akty eklezjotworcze (zrealizowanie przez Jezusa
obietnic dotyczacych ludu Bozego zawartych
w Starym Testamencie; wezwanie do nawrdcenia

12 H. Seweryniak, Teologia fundamentalna, t. 1, s. 105-116.
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i wiary w Niego adresowane do wszystkich; usta-
nowienie Dwunastu jako szczegdlnej wspodlno-
ty; wybdr Piotra i nadanie mu misji; odrzucenie
Jezusa przez przywddcow zydowskich; ustanowienie
Eucharystii; odnowienie przez Chrystusa w fakcie
zmartwychwstania swojej wspolnoty z uczniami
zestanie Ducha Swietego, ktore staje sie proklamacija
istnienia Kosciota; wyjscie uczniéw do pogan i for-
mowanie si¢ wérod nich Kosciota). Chrystus od po-
czatku dazyt do stworzenia wspolnoty. Ustanawiajac
Dwunastu, przekazal im wladze. Dzieje Apostolskie,
a takze wczesna Tradycja pozostajg Swiadectwem
stopniowego ksztaltowania si¢ Kosciola. Jego 7ré-
dfo nalezy jednak zawsze widzie¢ w dzialalnosci
samego Syna Bozego.

Po drugie, badania historyczne wskazuja na real-
nos¢ chrzescijanstwa. Ma ono swdj konkretny po-
czatek, co potwierdzajg nie tylko zZrodta chrzesci-
janskie. Nie zrodzito sig, jak chcieliby o§wieceniowi
mysliciele, w umystach ucznidw, ktérzy przezywszy
traume odejscia Mistrza, stworzyli Jego mit i piele-
gnowali wspomnienia. O realnosci Kosciota decydu-
ja fakty historyczne, ktére odczyta¢ mozna z wcze-
snych zrodel. Proces rekonstrukeji zaréwno zycia
Jezusa, jak i poczatkéw Kosciola jednoznacznie
pokazuje, ze kluczem do przyjecia wiary dzisiaj
jest realno$¢, historyczno$¢ wydarzen. Apologeci
dobrze o tym wiedzg, dlatego w swoich pracach
chetnie wracajg do genezy Kosciola, ktéra zdaniem
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krytykoéw chrzescijanistwa $wiadczy o falszerstwie
dokonanym przez uczniéw, a takze wskazuje
na brak wymiaru nadprzyrodzonego w zyciu Jezusa.

Po trzecie, wykazanie historycznosci Kosciota po-
przez odwolanie si¢ do jego wczesnej tradycji jest
szczegolnie istotne. Wspotczesna krytyka chrzesci-
jafistwa pozostaje w gruncie rzeczy kalka tez o$wiece-
niowych. Przy obronie nie wystarczy jednak zastoso-
wanie klasycznej argumentacji apologetycznej; nalezy
raczej siegna¢ do wszystkich mozliwych argumentow,
ktore obalg ktamliwe tezy. Tak czyni chociazby Pawet
Lisicki w pracy poswieconej grobowi $w. Piotra'®.
Ksigzka jest uzasadnieniem historyczno$ci prymatu
biskupa Rzymu, a zatem obrong samego Kosciofa.
Kwestia grobu §w. Piotra skupia w sobie jak w so-
czewce watpliwosci zaréwno liberalnych badaczy, jak
i ostroznych katolikéw, ktérzy zamiast broni¢ swig-
tych relikwii, wolg poddac¢ sie sceptycznej retoryce.
Lisicki postanawia zatem zmierzy¢ si¢ z tym tematem,
bo ma $wiadomo$¢, ze grob galilejskiego rybaka to
sprawa fundamentalna dla Kosciota.

Nurt chrystologiczny (teologiczny)

Wspolczesni apologeci podejmujg obrone Jezusa

»$rodkami i stowami dziennikarskimi”'*, towarzyszy

13 P Lisicki, Gréb rybaka. Sledztwo w sprawie najwigkszej
tajemnicy watykatiskich podziemi, Warszawa 2019.

14V, Messori, Opinie o Jezusie. ,,A wy za kogo Mnie uwazacie?”,
przel. T. Jania, Krakow 1994, s. 8.

66 ROZDZIAL DRUGI



im jednak wyrazne zacigcie naukowe'®. Vittorio

Messori nazywa te procedure ,,okradaniem profeso-
réw’: ,cytujac ich, oczywiscie, jestem im wdzigczny,
poniewaz bez ich pracy takze moja praca nie bylaby
mozliwa, nigdy jednak nie chciatem zaja¢ miejsca

na katedrze™. Wtoski dziennikarz celowos¢ tej apo-
logii uzasadnia w nastepujacy sposob: ,,co do Jezusa

wypowiedziano juz wszelkie mozliwe hipotezy, (...)

zarzuty zostaly juz obalone, potem na nowo powsta-
ly, znéw je odrzucono, i tak w nieskonczonos¢™”.
Jednak od czasow o$wiecenia

kwestionuje sie to, co dotad bylo faktem ustalonym
nawet w najbardziej ostrej i agresywnej polemice.
Chodzito o wiare w szczegdlny zwiazek pomiedzy
cztowiekiem a Jezusem i Bogiem, o uznanie Go
za Chrystusa, za oczekiwanego przez Izrael Mesjasza™®.

Wspdlczesna apologia Jezusa, koncentrujac sie
na wykazaniu historycznosci Jezusa oraz uzasadnieniu
Jego boskosci, obejmuje przynajmniej kilka wymia-
réw. Michael Hesemann i Paul Badde badaja odkrycia
archeologiczne. Antonio Socci zmaga sie z zarzutami
ideologicznymi, a Pawel Lisicki, bronigc osoby Jezusa,
dostarcza argumentéw historyczno-teologicznych.

15 Zob. tenze, Dlaczego wierzg. Zycie jako dowdd wiary, przel.
M. Woéjcik, Krakow 2009, s. 325.

16 Tamze, s. 326.

17 V. Messori , Opinie o Jezusie, s. 13.

18 Tamze, s. 13-14.
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Michael Hesemann'® i Paul Badde?’, przemie-
rzajac Ziemie Swieta, szukajg w niej $ladéw histo-
rycznego Jezusa. Przyjmuja nastepujaca procedure:
najpierw zapoznaja si¢ z tekstami Ewangelii i one
staja si¢ przewodnikiem w podrdzy; nastepnie
tworzg mozliwie najpelniejsze kompendium na te-
mat poszczegolnych zabytkow archeologicznych.
Dane biblijne poréwnuja z wynikami badan arche-
ologow. Wykorzystujg przy tym literature staro-
zytna (zaréwno poganska, jak i zydowska), rela-
cje zapisane w pielgrzymkowych itinerariach
oraz wszelkie wzmianki znajdujace si¢ u pisarzy
weczesnochrzescijanskich. Stworzona przez apolo-
getdw argumentacja archeologiczna zawiera bez-
posrednie poswiadczenie wiarygodnosci ewan-
gelicznych przekazéw. Dziennikarze rozpoznaja
zgodno$¢ Jezusa z kontekstem judaistycznym,
a rownoczes$nie dostrzegaja Jego odmiennosé
w obrebie religii zydowskiej. Odtwarzajac dzieje
pierwotnego Kosciota, wskazujg na cigglo$¢ mie-
dzy Chrystusem i wspdlnotg ucznidéw a pdzniej-
szymi chrze$cijanami, natomiast w dziataniach
Rzymian 1 i 11 wieku dostrzegaja elementy sub-
stytucji poganskiej.

19 Zob. M. Hesemann, Na tropie Jezusa z Nazaretu. Ziemia
Zbawiciela, przel. P. Kolinska, Krakow 2012.

20 Zob. P. Badde, Ziemia Boga w 20 tajemnicach, przet. M. Masny,
Bytom 2013.
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